




















en los sistemas de respuestas entre el
'y el hospedero; como veremos después
e de causas y efectos producen los rasgos
os de la relacion; la variedad de habitats
 ofrece el interior del hospedero es un numero
de escenarios antigénicos; por ejemplo el
) to unicelular Toxoplasma gondi induce
- respuestas de células CD4+TH1 y CDS, los
helmintos pluricelulares del tracto digestivo
provocan respuestas de células CD4+TH, en
contraparte  algunos parasitos evaden las
respuestas de complemento e incluso utilizan
factores derivados de estos para facilitar su
entrada en las células del hospedero, se reconoce
que varios factores de estos hacen factible la
sobrevivencia del parasito una vez que ha invadido
el citoplasma. (Sher y Colley, 1989; Mitchell,
1991).

Una de las explicaciones de las migraciones

larvales del parasito en diversos organos del

. hospedero radica en observarlas como una

| estrategia para evitar sitios de mayor rechazo a

i otros mas receptivos donde las caracteristicas

} permitan la sobrevivencia e incluso etapas de
espera como el enquistamiento.

Se pueden distinguir a nivel molecular 3
categorias de mecanismos evasivos de los
parasitos, estos son:

a) [Enmascaramiento Antigénico: consiste en la
adquisicion Yy presentacion de antigenos del
hospedero por parte del parasito, Schisostoma
mansoni llega analogar rgloleculas df. _sflperﬁcle del
~ Complejo Principal de Histocompatibilidad (M.HC)
hospedero, una variacion del enmascaramiento
el mimetismo molecular debido a la presion
a del sistema inmune del hospedero, se
mir que algunos antigenos superficiales

distintas _
variedades promueve la wpemvenm de
especies de parésitos al permitir infecc
multiples o prevenir el desarrollo de
inmunidad especifica, como ocurre con Tager
crassiceps que presenta variaciones epitopicas
acuerdo a su estadio de desarrollo, a diferencia

Plasmodium vivax y Trypanosoma cruzi quienes
los desarrollan una vez que ha oonclmdo n
desarrollo. (Cox y Liew, 1992). ‘

¢) Recambio Antigénico: se refiere a la capacidad
que tienen algunos parasitos para renovar
constantemente  sus  antigenos  superficiales,
evitando ser un blanco lo suficientemente visible
para ser detectado como invasor dentro del
hospedero; este mecanismo se ha favorecido en
parasitos  extracelulares que se enfrentan
constantemente con las células del hospedero, los
cisticercos de Taenia solium y T. crassiceps son
un ejemplo de ello.

(TIENE ALGUN DESTINO EL
PARASITISMO?

Aparentemente la respuesta radica en la
palabra coexistencia, alrededor de este ¢0
existen evidencias a favor y en contra de und 8¢
ciacion neutral 6 benéfica; en primer término &
evidente que los parasitos ocasionan dafios &%
tejidos que ocupan 0 bien ocasionan efectos
gisticos que propician infecciones por otros
organismos en las zonas lesionadas; Y P“
lado, la competencia causada por la ut
los recursos buscados, consumidos y dig
el hospedero y que son factores claves €n &
rrollo de los Parasitos. #
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